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Fundacja dla Zwierzat ,,Argos”
ul. Garncarska 37A,
04-886 Warszawa

Dotyczy dotacji przekazanej w ramach programu Obywatele dla Demokracji, finansowanego z
Funduszy EOG.

Nr wniosku: E1/1999

Projekt Bezdomne zwierzeta - monitoring zadan gmin
Okres realizacji: od 2014-04-01 do 2016-04-30

Dotacja przyznana: 350 000,00

Dotacja rozliczona: 316 974,44

Szanowni Panstwo,

Mam przyjemnos¢ poinformowaé, ze pozytywnie zostato zakonczone rozliczenie przyznanej
dotacji. Koncowe sprawozdanie merytoryczne i finansowe zostato przyjete oraz przekazana
zostata ostatnia rata dotacji.

Przypominamy, ze zgodnie z umowg zobowigzani jestescie Panstwo do przechowywania
dokumentacji zwigzanej z dotacjg przez 5 lat od momentu zakonczenia realizacji projektu.

Dziekujemy za wspédtprace i terminowg sprawozdawczo$¢. Mamy nadzieje, ze monitoring, ktory
prowadzili Panstwo w ramach projektu dostarczyt danych, ktére bedg mogli Panstwo
wykorzystywac¢ w swojej pracy réwniez w przysztosci.

Ponadto chcemy zwrdci¢ Panstwa uwage na kwestie formalne oraz role sprawozdawczosci z
dziatan. Organizacje pozarzadowe, zwilaszcza te, ktére prowadzg dziatania straznicze, powinny
szczegollng uwage przyktada¢ do przestrzegania standardéw, prowadzenia wzorowej
dokumentacji i wywigzywania sie ze wszystkich obowigzkéw zwigzanych ze
sprawozdawczoscig.

Z powazaniem,

WVM

Karolina Walkiewicz

Obywatele dla Demokracji 1
www.ngofund.org.pl
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Sprawozdanie koncowe

Dotacja: E1/1999 Status: Przyjete

Data utworzenia: 2016-05-28 14:18:20

Data ztozenia: 2016-08-25 00:50:09

Data przyjecia: 2016-10-04 13:31:45

Nazwa organizacji: Fundacja dla Zwierzat , Argos”

Czes¢ merytoryczna

Projekt

1. Meritum projektu

Projekt ,Bezdomne zwierzeta - monitoring zadan gmin” odnosi sie do bezradnosci panstwa
wobec problemu bezdomnych zwierzat. Wydawanie przez gminy coraz wiekszych pieniedzy
odnosi skutek przeciwny, problem nie zanika lecz narasta, a patologia schronisk i koszmarnego
losu bezdomnych zwierzat pogtebia sie. W 2014 roku gminy zajely sie 86 tysiacami bezdomnych
psow, tj. o 15% wiecej niz w 2006 roku. Ale wydaly na to 362% pieniedzy wydanych w 2006 r.

Zamierzeniem Projektu bylo wykazanie, na podstawie danych z monitoringu dziatan gmin oraz
wynikow licznych postepowan sadowych i administracyjnych, ze rozwigzanie problemu wymaga
gruntownych zmian prawa. Krokiem do takiej zmiany bylo upublicznianie zebranych danych
zrodlowych, opartych na nich naszych diagnoz i wnioskdéw, a ostatecznie konkretnych propozycji
zmiay prawa.

W ramach Projektu uruchomiono ogélnodostepna, internetowa baze zZrédtowych informacji z gmin
o realizacji ich zadan w kolejnych latach (ilo$¢ zwierzat, koszty, umowy)
(www.boz.org.pl/monitor). Podsumowano wyniki postepowan karnych, cywilnych i
administracyjnych. Opublikowano ,Raport o problemie bezdomnych zwierzat” opisujacy
szczegolowo mechanizmy patologii i formutujacy propozycje mian ustawowych.

W ramach projektu wykonano trzykrotnie (coroczne 2014 - 2016) odpytanie 2,5 tys. gmin
polskich o ich dziatania i opublikowano zebrane informacje w internetowej bazie. Podobnie
zebrano i opublikowano dane o przepltywie zwierzat z ok. 180 schronisk nadzorowanych przez
Inspekcje Weterynaryjna.

Wszczeto lub kontynuowano postepowania:

a) 8 postepowan karnych o znecanie sie nad zwierzetami w schroniskach i o nieuzasadnione
usmiercanie zwierzat,

b) 11 postepowan cywilnych o uznanie za sprzeczne z prawem umow gmin z wykonawcami ich
zadan,

c) 37 postapowan administracyjnych i sadowo-admnistracyjne o uniewaznienie lub cofniecie
zezwolen na prowadzenie schronisk dla zwierzat,

d) dodatkowo, 104 postepowania administracyjne i sadowo-adminstracyjne o nie udzielanie
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odpowiedzi na wniosek o udostepnienie informacji publicznej.

Poddano analizie, pod wzgledem jakosci prawnej, 878 uchwatl rad gmin z lat 2013-2015, na temat
programéw opieki nad bezdomnymi zwierzetami.

Partnerami w realizacji Projektu bylo Stowarzyszenie Obrona Zwierzat z Jedrzejowa (woj.
swietokrzyskie), Stowarzyszenie Ochrony Zwierzat ,Ekostraz” z Wroctawia i Rzeszowskie
Stowarzyszenie Ochrony Zwierzat. Organizacje

te mialy doswiadczenie w monitoringu i prowadzeniu postepowan w skali swoich regionéw.

2. Podsumowanie dzialan

Gléwne dzialania podjete w ramach Projektu, to:

1) monitoring,

2) postepowania urzedowe i sadowe,

3) formutowanie wnioskow i propozycji zmian prawa.
4) wspieranie inicjatyw lokalnych

1. Monitoring:

a) Coroczne zbieranie (w trybie dostepu do informacji publicznej) informacji Zrédtowych ze
wszystkich 2,5 tys. gmin polskich oraz ok. 180 zarejestrowanych schronisk. Opracowanie i
publikacja informacji w internetowej bazie danych (www.boz.org.pl/monitor), wraz z kopiami
dokumentéw zrodlowych, wskazujacych z kim gmina zawierala umowy, jakiej tresci, iloma
bezdomnymi zwierzetami zajeta sie w danym roku i jakim kosztem.

b) Wykonano specjalne oprogramowanie dla bazy danych, przetestowano i wdrozono technologie
zbierania i przetwarzania licznych informacji w systemie rozproszonej wspéipracy (pracy zdalnej)
obejmujaca elektroniczne wnioski o informacje publiczna oraz przetwarzanie odpowiedzi
elektronicznych i papierowych. W odréznieniu od dowolnych ankiet czy badan statystycznych,
celem byla tu kompletnos¢ danych z kraju, ich poréwnywalnos¢ z roku na rok, wiarygodnos¢
(reprodukcje dokumentéw zZrdédiowych) oraz dostepnosc¢ zZrodlowej wiedzy dla wszystkich, a nie
tylko dla potrzeby sformulowania wilasnych wnioskow. Baza danych o problemie bezdomnych
zwierzat bedzie ciagle aktualizowana (zinstytucjonalizowana), do czasu aZ zajmie sie tym sama
admnistracja panstwowa.

c) Dodatkowo, monitoring obejmowat dorazna analize uchwat rad gminnych pod katem ich
zgodnosci z prawem, na prébie 878 uchwat z lat 2013-2015.

2. Postepowania administracyjne, sagdowo-administracyjne, cywilne i karne.

Wszczynane przez Fundacje ,Argos” i Partneréw postepowania mialy na celu skonfrontowanie
przepisow prawa z ich stosowaniem, stanowiskiem organéw witadzy publicznej oraz sadéw w
konkretnych sprawach. Uzyskane w wyniku postepowan liczne decyzje, postanowienia i wyroki
pozwalaja opisa¢ szczegélowo mechanizm patologii i formutlowac realistyczne postulaty zmiany

prawa.

a) postepowania administracyjne
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* postepowania adm. w sprawach zezwolen na prowadzenie schronisk dla bezdomnych zwierzat
(39 postepowan),
http://www.obrona-zwierzat.pl/polityka-gmin-wobec-zwierzt/zezwolenia.html

* postepowania administracyjne. w/s bezczynnosci gmin w udzielaniu informacji publicznej o
realizacji zadania publicznego 24 postepowania w 2015 r. oraz kontynuacja 78 postepowan
wszczetych w 2014 r.

http://www.obrona-zwierzat.pl/polityka-gmin-wobec-zwierzt.html

* postepowania administracyjne w/s sprawie bezczynnosci gmin w udzielaniu informacji
publicznej o osobach adoptujacych bezdomne zwierzeta: 3 postepowania w 2015 r.
http://www.obrona-zwierzat.pl/polityka-gmin-wobec-zwierzt/informacja-publiczna/1346-2015.html

b) postepowania cywilne

Pozwy o uznanie za niewazne, z powodu sprzecznosci z prawem, umow cywilno-prawnych
zawieranych miedzy gminami a hyclami i schroniskami (13 postepowan):
e http://www.boz.org.pl/cywilne.htm

c) postepowania karne
Wazniejsze postepowania o znecanie sie nad zwierzetami, prowadzone w czasie trwania Projektu:

* Kielce - liczne postepowania w sprawie schroniska w Kielcach, od 2010 r.:

o Kielce-G.Khier - proces kierowniczki schroniska, Stow. Obrona Zwierzat (SOZ) uczestniczyto
jako oskarzyciel positkowy http://www.obrona-zwierzat.pl/kielce/karne.html#kier

o Kielce - subsydiarny akt oskarzenia przeciw urzednikom miejskim, kierownictwu
Przedsiebiorstw Ustug Komunalnych i lekarzom weterynarii, http://www.obrona-
zwierzat.pl/kielce/karne/1394-urzdnicymiejscy.html#urz , (postepowanie nieskutecznie umarzane
siedem razy w wielu watkach i instancjach w latach 2010-2016)

o Kielce-PUK - proces kierownictwa Przedsiebiorstwa Uslug Komunalnych, prowadzacego
schronisko w Kielcach, SOZ uczestniczy jako oskarzyciel subsydiarny.

o Kielce-Wet - proces lekarzy weterynarii dziatajacych w schronisku dla bezdomnych zwierzat w
Kielcach, SOZ jako oskarzyciel subsydiarny.

e Starachowice - postepowania karne przeciw urzednikom i lekarzowi weterynarii dziagajacym w
latach 2011-2015, SOZ jako oskarzyciel positkowy.
http://www.obrona-zwierzat.pl/polityka-gmin-wobec-zwierzt/starachowice.html

* Wojtyszki - postepowanie w sprawie schroniska w Wojtyszkach (2011-2015), SOZ jako
oskarzyciel positkowy, http://www.obrona-zwierzat.pl/wojtyszki/karne.html )

* Olkusz - sprawa burmistrza Olkusza (2009-2014) zakonczona uznaniem winnym znecania sie
nad zwierzetami w schronisku w Olkuszu, Fundaja "Argos" jako oskarzyciel subsydiarny,
http://www.boz.org.pl/mp/olkusz/post/index.htm )

* Celestynéw - sprawa kierowniczki schroniska TOZ w Celestynowie (2014-2015), Fundacja
"Argos" jako oskarzyciel subsydiarny, http://www.boz.org.pl/mz/celestynow/post/index.htm
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* Chrcynno - sprawa schroniska w Chrcynnie k/Nasielska (2010-2016), Fundacja "Argos" jako
oskarzyciel subsydiarny, http://fwww.boz.org.pl/mz/chrcynno/index.htm

* Wagrodno - sprawa schorniska w Wagrodnie k/Grdéjca (od 2014), Fundacja "Argos" jako
oskarzyciel positkowy, http://www.boz.org.pl/mz/wagrodno/post.htm

» Kotliska - sprawa schroniska w Kotliskach k/Kutna (od 2015), Fundacja "Argos" jako oskarzyciel
positkowy

* Pieszyce - sprawa burmistrza Pieszyc (2010-2015), Ekostraz (Wroctaw) jako oskarzyciel
subsydiarny, http://ekostraz.pl/portal/dobrocin.

Wiele postepowan nie zostato zakonczonych w czasie trwania Projektu.
3. Publikacje

Pierwotny zamyst publikowania w czasie trwania Projektu trzech raportéw rocznych okazal sie
mato trafny i skoncentrowaliSmy sie na jednym raporcie koncowym, podsumowujacym opis stanu
rzeczy jak i zawierajacy obszernie uzasadnione postulaty zmiany prawa. Tym bardziej, Zze
szczegotlowe dane z gmin i schronisk oraz dokumentacja licznych postepowan udostepniana byta
na biezaco w ,Monitorze”, na stronach WWW Fundacji ,Argos” (Biuro Ochrony Zwierzat
www.boz.org.pl ) a zwlaszcza na stronach Stow. Obrona Zwierzat, ktére przejelo gtéwny ciezar
pracy kancelarii prawnej.

Konczacy Projekt ,Raport o problemie bezdomnych zwierzat” dostepny jest na stronie
www.boz.org.pl/raport/2016 , takze jako plik PDF do S$ciagniecia, oraz wydrukowany w naktadzie
300 egz. (104 str. B5) - celem rozsylania zainteresowanym podmiotom, mediom i waznym
urzednikom. Wstepem do akcji promowania Raportu byta rozmowa w radiu TOK FM w dniu
14.05.2016 http://audycje.tokfm.pl/widget-player/37258 . Liczymy sie jednak z tym, ze wlasciwy
odzew na publikacje Raportu bedzie dopiero po wakacjach w 2016 r.

3. Osiagniete rezultaty

Realizacja Projektu nie miata bezposredniego wplywu na stan problemu bezdomnych zwierzat w
Polsce, ktéry - co udalo nam sie zmierzy¢ - zaostrza sie pod wzgledem ilosci zwierzat, kosztéw
gmin i po wzgledem zlego lub nieznanego losu wylapywanych zwierzat. Nie udato sie - co
zaktadaliSmy - zaktywizowac spotecznosci lokalnych do czynnego zainteresowania patologia.
Powszechna bezradnos¢ wynika z nieokreslonosci prawnej w jakiej dziataja gminy oraz braku
narzedzi wplywu na postepowanie urzednikow. Skoro najwyzsze organy wladzy i sady nie sa w
stanie okresli¢ spdjnych ram prawnych traktowania bezdomnych zwierzat, to tym bardziej nie
daje sie tego okresli¢ na poziomie konkretnej gminy czy schroniska. W tej sytuacji dzialania
mitosnikéw zwierzat koncentruja sie na ratowaniu poszczegdlnych zwierzat, apelach i petycjach.

Nie udato nam sie - jak zakladaliSmy we wniosku - zaproponowaé publicznosci prostych i
dostepnych dla kazdego procedur postepowania dla przeciwstawienia sie nieprawidtowosciom,
ktore byly by skuteczne na poziomie kazdej gminy czy wobec kazdego schroniska. Wspdtpraca z
lokalnymi inicjatywami ograniczyla sie w zasadzie do dostarczania nam przez wolontariuszy
dzialajacych w konkretnych schroniskach dowodéw do postepowan karnych (np. Celestynow,
Wagrodno, Kielce).

1. Monitoring:
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1) Zebrano, opracowano i opublikowano w ,Monitorze BOZ” ( www.boz.org.pl/monitor ) dane z
gmin i schronisk za 2013, 2014 i (czesciowo) 2015 rok. Trwa opracowanie danych za 2015 rok.
Dane ze schronisk za 2015 rok byly zbierane w lipcu 2016 (co wynika z terminéw sporzadzania
raportow przez Inspekcje Weterynaryjnag). Ponadto trwa ciggle uzupelnianie archiwalnych danych
za lata wczesniejsze: 2012, 2011 (ew. az do 2006 r.).

Rejestrujemy korzystanie z ,Monitora BOZ” w skali 460 wej$S¢ srednio miesiecznie przez ostatnie
poét roku, co uwazamy za satysfakcjonujace, biorac pod uwage specjalistyczny i dokumentacyjny
charakter tego serwisu.

Do zrobienia pozostaje poprawienie szaty graficznej Monitora a takze zaopatrzenie bazy danych z
gmin i schronisk w odsylacze do znajdujacymi sie poza baza (w Internecie w ogodle) dokumentéw z
postepowan w sprawie danej gminy lub schroniska, relacji z interwencji, materialow prasowych
itp. informacji stanowiacych szerszy kontekst dla zawartych w bazie liczb i dokumentow.

Do zrobienia pozostaje uporzadkowanie dokumentacji i jasne przedstawienie wielu watkéw wielu
postepowan w taki sposdb, by byly przydatnym Zrédlem orzecznictwa w kolejnych
postepowaniach.

2. Postepowania administracyjne, sadowo-administracyjne, cywilne i karne.

Wiele z postepowan wszczetych w okresie trwania Projektu nie zostato zakonczonych bo
postepowania sadowe trwaja latami. Tym niemniej w potaczeniu z wynikami postepowan
wczesniej prowadzonych przez Fundacje dla zwierzat ,Argos” i Partneréw, mozna bylo w
koncowym raporcie wskaza¢ na dominujace stanowisko sadéw administracyjnych, cywilnych i
karnych w kluczowych zagadnieniach dotyczacych problemu bezdomnych zwierzat.

Pierwszy zasadniczy wniosek to ten, ze orzecznictwo jest niespdjne - w takim samym stopniu jak
niespdjne sa same przepisy. Drugi wazny wniosek to ten, ze sady, zwlaszcza I instancji,
generalnie bronia status quo, tj. praktyki gmin, Inspekcji Weterynaryjnej i przedsiebiorcéw, zas
uzasadnienia niekorzystnych dla nas orzeczen sa powierzchowne i nieprzekonywujace.

a) postepowania administracjne

W czasie trwania Projektu osiggneliSmy dwa istotne wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego.
Pierwszy dotyczyt zanegowania ,nadzoru na zyczenie”, czyli uznania za niezgodna z prawem
powszechnej praktyki Inspekcji Weterynaryjnej nadzorowania jedynie tych schronisk, ktére same
sie zgtosza do nadzoru (IT OSK 622/13). Drugi dotyczyt zezwolen na prowadzenie schronisk i
potwierdzal nasze stanowisko, ze przedsiebiorca moze przyjmowac¢ do schroniska bezdomne
zwierzeta wylacznie pochodzace z obszaru gminy, na terenie ktérej prowadzi schronisko (II OSK
2136/13). Oba te bezprecedensowe wyroki, oparte na literalnej i systemowej wyktadni
obowiazujacego prawa, sa jednak na tyle sprzeczne z powszechna praktyka, ze raczej tylko
zaswiadczaja o niespdjnosci catego systemu niz powoduja same przez sie zmiany w jego
funkcjonowaniu. Bojkot orzeczenia NSA w sprawie nadzoru udalo nam sie stwierdzi¢ w efekcie
wniosku do 91 powiatowych Inspektoratéw Weterynarii o objecie nadzorem 209 wskazanych
podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ podlegajaca nadzorowi, ale nie zgloszona do nadzoru.
Takze w kwestii obszaru dziatania schronisk, wszystkie orzeczenia samorzadowych kolegiéw
odwotawczych oraz Wojewddzkich Sadéw Administracyjnych z reguly orzekaja inaczej niz w w/w
wyroku NSA.
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b) postepowania cywilne

Zlecanie wykonywania zadan gmin w drodze uméw cywilno-prawnych daje mozliwos¢ podwazania
takich umoéw w postepowaniu cywilnym, w pozwach o ustalenie prawa, jako ze umowy takie z
reguly zawieraja postanowienia sprzeczne z prawem. Na tej drodze egzekwowania prawa ujawnit
sie problem, dotyczacy legitymacji procesowej organizacji spotecznej do skarzenia takich umow.
Pod tym wzgledem orzecznictwo okazalo sie zndéw niejednolite, a podnoszenie kwestii legitymacji
procesowej pozwala sadom skutecznie unika¢ oczekiwanych przez nas rozstrzygniec
merytorycznych. Na przykiad co do statusu prawnego zwierzat w schroniskach, zobowiazan
gminy do opieki, odpowiedzialnosci gmin za tzw. adopcje, zas generalnie o nie stosowanie do
zwierzat bezdomnych prawa o rzeczach znalezionych - jak tego jasno wymaga kodeks cywilny.
Mozliwos$¢ sadopwej kontroli umoéw cywilnych, zawieranych przez gminy, okazala sie iluzoryczna
takze z tego powodu, Zze umowy zawierane sa najczesciej na rok, a postepowania sadowe trwaja
wiele lat i sa ostatecznie umarzane z powodu bezprzedmiotowosci (braku stosunku prawnego w
dniu orzekania).

c) postepowania karne

Na podstawie kilkunastu postepowan karnych przeciw urzednikom i/lub ich zleceniobiorcom,
trwajacych w okresie realizacji Projektu, a takze okoto 40 wszystkich takich postepowan
prowadzonych przez ostatnie 10 lat, wskaza¢ mozna bylo w koncowym raporcie kluczowe
zagadnienie prawa karnego w odniesieniu do problemu bezdomnych zwierzat.

Jest nim przyjeta w orzecznictwie (cho¢ nie wynikajaca z ustawy) taka wykladnia znamion
przestepstwa znecania sie, ktéra umozliwia uniewinnienie zasadniczo w kazdym przypadku gdy
sprawca jest urzednik lub zleceniobiorca urzednika. Chodzi o dogmat o wylacznie bezposrednim
zamiarze sprawiania lub dopuszczania do bélu i cierpienia zwierzat, z jakim mozna popetni¢
przestepstwo znecania sie nad zwierzetami. W praktyce stanowi to swoisty immunitet dla
urzednikow, a to z kolei podwaza egzekwowalnos¢ wszelkich norm prawnych w tym obszarze.

Z tego powodu, w Raporcie podsumowujacym Projekt, szczegdlnie duzo miejsca poswieciliSmy
obaleniu tego dogmatu i zawarliSmy konkretna propozycje zmiany przepiséw karnych w ustawie o
ochronie zwierzat. ZamiesciliSmy tez szczegdtowa ekspertyze na temat postepowania
przygotowawczego w sprawie schroniska w Kielcach, jako ilustracje szczegolnie natezonych
wysitkow prokuratury i sadéw by nie dopusci¢ do osadzenia winnych urzednikéw.

3. Trwalos$¢ rezultatow

Realizacja Projektu byla waznym etapem naszych dziatan. Pozwolila ponies¢ monitoring na
wyzszy poziom (ogdélnodostepna baza informacji w Internecie, inwestycja w liczne postepowania
dyscyplinujace gminy by odpowiadaly na wnioski o informacje publiczng). Po 10 latach od
naszego pierwszego raportu ujawniajacego problem bezdomnych zwierzat (grant z Fundacji im.
S. Batorego), udato sie stworzy¢ trwala instytucje monitorowania problemu.

Przyjety od poczatku model rozproszonej pracy i komunikacji elektronicznej, daje mozliwos¢

wlaczania sie do tworzenia takiej bazy dowolnych oséb i organizacji w przysztosci. W ten sposob
powstawaé bedzie portal wiedzy o problemie, oparty na dokumentacji Zrédlowej, ale gromadzacy
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wszelkie informacje dotyczace problemu, potencjalnie z kazdej gminy i kazdego schroniska.

Projekt pozwolil przetestowa¢ wiele narzedzi egzekwowania prawa ochrony zwierzat, sporzadzi¢
szczegoOlowy opis mechanizméw utrzymywania sie patologii i zaproponowa¢ kompletnie nowe
regulacje prawne dotyczace bezdomnych zwierzat, oparte na prawie cywilnym, a takze
koniecznej modyfikacji prawa karnego.

Bedziemy intensywnie poszukiwa¢ srodkow finansowych na kontynuowanie dziatan rozwinietych
w ramach Projektu. Bedziemy tez dazy¢ do stworzenia funduszu pomocy prawnej dla organizacji
ochrony zwierzat. Bez niego nie uda sie sktoni¢ lokalnych organizacji do podejmowania wtasnych
postepowan, by w rezultacie przej$¢ z pozycji klienta organéw wladzy na pozycje niezaleznego
partnera i kontrolera.

4. Dokumentacja

Monitor B.O.Z.:
www.boz.org.pl/monitor

Postepowania administracyjne:
http://www.obrona-zwierzat.pl/polityka-gmin-wobec-zwierzt.html

Raport o problemie bezdomnych zwierzat:
www.boz.org.pl/raport/2016
www.boz.org.pl/raport/2016.pdf

Rozmowa w radiu TOK FM w dniu 14.05.2016 n.t. Raportu
http://audycje.tokfm.pl/widget-player/37258

Rozwoj instytucjonalny

1. Podsumowanie dzialan (jesli dotyczy)
2. Osiagniete rezultaty (jesli dotyczy)

Zagadnienia przekrojowe

Zagadnienia przekrojowe w malym stopniu dotyczyly Projketu.

StaraliSmy sie przestrzegac¢ zasady dobrego rzadzenia: przejrzystosci, praworzadnosci,
gospodarnosci, dostosowania do potrzeb i konsensusu. Wspoélpraca z Partnerami ukladata sie bez
problemoéw, gtownie dlatego, ze w ramach Projketu realizowali oni w pelni takze wlasne motywy i
mozliwosci dziatania. W zwigzku z tym udziat i rola poszczegoélnych Partneréow byly zréznicowane.
o czym s$swiadcza tez poniesione koszty ich pracy.

Zasada zrownowazonego rozwoju znalazta w Projekcie wyraz w technice pracy, ktora polegala na
wykorzystaniu w maksymalnym stopniu komunikacji i publikacji elektronicznej, co obniza koszty i
zwieksza dostepnos¢ informacji. W ramach Projketu wykonano znaczny zakres prac biurowych,
ale bez tworzenia zadnego osobnego biura. W Projekcie przewidziano inwestycje w przenoszenie
otrzymywanej dokumentacji papierowej w forme elektroniczna (zakup skaneréw). Tworzenie
wlasnych materialéw drukowanych ograniczono do minimum (kohcowy raport w nakladzie tylko
300 egz. z mozliwoscia wznowienia technika druku cyfrowego - o ile okazato by sie to potrzebne).

E1/1999 Strona 7



Pozostate informacje

Czy zlozyliscie Panstwo ankiete koncowa dotyczaca kondycji organizacji pod

adresem: https://ankieta.batory.orq.pl/?
Tak

Zalaczniki:

(2016-06-27 09:25:45) raport.pdf
Skrot SHA-1: ¢01bc15165698254b6ad4dfdb0380a5aedd8994ed.

(2016-06-27 09:21:15) E1 1999 pomoc prawna.pdf
Skrét SHA-1: 1b39fabd9f6cad9fcd197f91685af018bd538136.

(2016-06-27 09:19:14) wykaz post adm .pdf
Skrét SHA-1: 02f99ce7cc6f327a01a48b49dfe510f5bbbd64c0.

Czes¢ finansowa

Przyznana dotacja (wg 350 000,00
umowy)

Przyznana dodatkowa 0.00
dotacja na wklad wlasny ’

Dotych ka

: otyc‘ czas przekazane 315 000,00

srodki

P k il
enezyEtanls 100,63 %

otrzymanych srodkow

Zestawienie wydatkow w odniesieniu do planowanego budzetu (koszty catkowite)
w PLN

10 000,00

RAZEM: 380 000,00 203 486,84 139 970,60 90,38 %
1 1af:zn.e koszty pracy : przecietnie 4 osoby x 3.000 zi/mies. x 25 300 000,00 161 174,89 139 183,78 100,12 %
miesiecy
2 laczne koszty pomocy prawnej i koszty sadowe: 45 065,25 18 007,20 -9 843,18 18,12 %
a) stworzenie i uzupelnianie bazy orzecznictwa, wzordéw pism,
argumentacji: 0 zi,
b) honoraria prawnikéw w postepowaniach o charakterze
litygacyjnym: 8 postepowan - laczny koszt pomocy prawnej:
24.876,03 zt.
c) honoraria adokatéw w innych postepowaniach: 7 postepowan -
laczny koszt: 17.483,22 zi.
d) postepowania administracyjne - laczny koszt = 2.706,00 zi.
3 koszt stworzenia i rozwijania oprogramowania w postaci 20 000,00 19 370,00 630,00 100,00 %
elektroniczej bazy informacji i dokumentéow, w tym:
a) wykonanie oprogramowania wedle specyfikacji,
b) wdrozenie (zainstalowanie na serwerze WWW),
dostarczenie narzedzi konfiguracyjnych, instrukacji i szkolenia,
c) serwisjowanie i ew. modyfikacje w trajcie trwania projektu.
4 zakup sPrzetu do skanowania dokumentéw (3 skanery dla 4 215,00 4 215,00 0,00 100,00 %
Partnerow)
5 ziakup“oprogramowania do tworzenia dokumentéw PDF/A (5 719,75 719,75 0,00 100,00 %
licencji)
koszty sktadu, druku i dystrybucji trzech raportéw rocznych
6 (gtéwnie na potrzeby urzedéw, medidéw), zakladajac koszty 10 000,00 0,00 10 000,00 100,00 %
jednego raportu:
a) druk cyfrowy 56 str. A4 w naktadzie 100 egz: 2.500 zi
b) sklad, ilustracje: 500 zt
c) optaty pocztowe: 333 zi

5 537,00 4 400,00

99,37 %
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1 obstuga ksiegowa (400 zl/mies x 25 miesiecy) 10 000,00 5 537,00 4 400,00 99,37 %
SUMA: 390 000,00 209 023,84 144 370,60 90,61 %
353 394,44

Sprawozdanie koncowe

Kwota odsetek

Prosze o wpisanie sumy
odsetek narostych na
wydzielonym rachunku

0,00
bankowym od momentu
przelania pierwszej raty do
momentu zlozenia
sprawozdania koncowego.
Procent wkladu wlasnego | 10,31 %
Pro ki
cent wkladu 5,00 %
wlasnego finansowego
Procent rozwoju
q q 0 %
instytucjonalnego
Pro ki 0
’cent' osztow 2,89 %
posrednich
K niesi
osztx poniesione z 316 974,44
dotacji
Do wyplaty 1 974,44
Rozliczenie dodatkowej 0,00

dotacji na wklad wlasny

Stowarzyszenie Obrona Zwierzat | 115 194,87
Stowarzyszenie Ochrony
Zwierzat ,Ekostraz” 60 441,86
Rzeszowskie Stowarzyszenie

Zow o 24 312,25

Ochrony Zwierzat w Rzeszowie

E1/1999

dotacja 196 153,84 120 820,60 316 974,44
wiklad whasny | 17 670,00 17 670,00
finansowy

Kklad wk
wrladwiasiy | 17 870,00 5 880,00 18 750,00

rzeczowy
209 023,84 144 370,60 353 394,44

Min.

10%

Min. 5%

Max.

20%

Strona 9



Zalaczniki:

(2016-08-02 01:28:02) E1 1999 lista dokumentow ksiegowych 20160801.xlsx
Skréot SHA-1: 01773fb9679ca9ee5a968dee5c9ca3edfeed2841.

(2016-08-02 01:27:40) E1 1999 zestawienie kosztow postepowan 20160801 .xlsx
Skrot SHA-1: 2956f68eb7af605fcafec3fa25f79c977f6a233e.

(2016-07-25 10:20:03) wyjasnienia 2.doc
Skrét SHA-1: c¢db37859d75f8984e037424ae7c7c60fb6flae5d.

(2016-06-27 09:29:14) wyjasnienia 1.doc
Skréot SHA-1: 4a643ba966ef87efd9cd082240ac4d483d685e58.

(2016-05-31 08:06:19) przychody.pdf
Skrét SHA-1: b3c2509aa02a1a35f140733bdc2ab7ef01eaf5f5.

Oswiadczam(y), ze w sprawozdaniach zlozonych w Internetowym Systemie Wnioskéw:

- wszystkie przedstawione informacje i zalaczone dokumenty sa rzetelne i prawdziwe oraz ze nie zatajono jakichkolwiek informacji mogacych
mie¢ wplyw na zatwierdzenie sprawozdan;

- wszystkie przedstawione dane i informacje finansowe odzwierciedlaja wydatki poniesione wylacznie w celu realizacji zatwierdzonych dziatan
oraz ze sa one zaplacone i ujete w ewidencji ksiegowej.

Imie, nazwisko i funkcja osoby upowaznionej do reprezentowania Grantobiorcy

Podpis Data

Imie, nazwisko i funkcja osoby upowaznionej do reprezentowania Grantobiorcy

Podpis Data

Komentarz prowadzacego

Dzien dobry,

dziekuje za poprawiona wersje sprawozdania. Sprawozdanie akceptuje. W oddzielnej
wiadomosci przesle informacje o kolejnych krokach przed ptatnoscia ostatniej
transzy.

Pozdrawiam,

Karolina Walkiewicz
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